ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO SETOR DE LICITAGOES DA PREFEITURA
MUNICIPAL DE BOMBINHAS/SC

REF.: PREGAO PRESENCIAL N2 026/2023 - PMB
TIPO: MENOR PRECO GLOBAL

VGA CONSTRUCOES, pessoa juridica de direito privado, com sede na Rua
Eloy Nelson Pedrazza, 445/201 — CEP 98802-320 — Bairro Cohab — Santo
Angelo/RS, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 20.066.677/0001-30, candidata a
licitante no certame e interessada direta no procedimento licitatério em
epigrafe vem, respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, nos termos
nos termos do Artigo 41, § 22 da Lei n? 8.666/1993 e item 8.1 do Edital,
apresentar, tempestivamente,

IMPUGNACAO AO EDITAL DE LICITAGAO

do Pregdo Presencial acima referido, pelos fatos e motivos que passa a
expor:

| - DA TEMPESTIVIDADE

O item 8.1 do instrumento convocatdrio determina que até dois (02) dias uteis
antes da data fixada para recebimento das propostas podera ser impugnado o ato
convocatério do presente Pregdo.

8.1 - Até 02 (dois) dias uteis antes da data fixada para recebimento
das propostas, qualquer pessoa fisica ou juridica poderd solicitar
esclarecimentos, providéncias ou impugnar o ato convocatério do
presente Pregdo.

Tendo em vista o Edital ter sido alterado em 06/07/23, bem como alterada a
data da sessdo de Pregdo para dia 19/07/2023 as 13h30min, o prazo para a
impugnacio findaria em 17/07/2023 sendo, portanto, tempestivo o oferecimentos da
presente impugnacgao.

Il - DOS FATOS

Foi publicado o Edital de Pregdo Presencial n? 026/2023, Tipo Menor Preco
Global, pela Prefeitura Municipal de Bombinhas/SC e, em seguida, no dia 06/07/2023,
o Termo de Retificagdo do mesmo que alterou a data da sessao do Pregdo para dia
19/07/2023 as 13h30min, tendo o respectivo Pregdo Eletronico o objeto de



“contratagdo de empresa para manutengdo e ampliagcdo do sistema de iluminagdo
publica do Municipio de Bombinhas-SC.”

Interessada em participar da licitacdo, a ora IMPUGNANTE denota, no entanto,
a presenca de vicio de legalidade no Edital.

O referido vicio encontrado refere-se ao fato da exigéncia de apresentacao de
capital social subscrito e realizado igual ou superior a 10% do valor estimado.

Para que ndo restem duvidas quanto as irregularidades presentes no processo
licitatério em questdo, passemos a analise dos fundamentos:

lll- DO DIREITO

.1 — DA EXIGENCIA DE APRESENTAGCAO DE CAPITAL SOCIAL SUBSCRITO E
REALIZADO IGUAL OU SUPERIOR A 10% DO VALOR ESTIMADO

A empresa Impugnante tendo interesse em participar do presente certame e ao
verificar as condi¢cbes para participacdo no pleito em tela, deparou-se com as
exigéncias formuladas no item n2 5.5.3, do Edital:

5.5.3 — RELATIVOS A QUALIFICAGAO ECONOMICO FINANCEIRA:

I - Prova de ter a empresa capital social subscrito e realizado, na
data da apresentagdo da proposta, igual ou superior a 10% (dez por
cento) do valor estimado, devendo a comprovagdo ser feita
relativamente a data da apresentacdo da proposta, na forma da lei,
admitida a atualizagdo para esta data através de indices oficiais,
podendo ser através da certiddo expedida pela Junta Comercial,
Contrato Social e/ou respectivas alteracbes, devidamente averbado
na Junta Comercial do Estado onde se localiza a sede da licitante.

(...)

Tal exigéncia é contraria as regras estabelecidas na Lei, uma vez que se afasta
do que poderia ser considerado como um dos "requisitos minimos de habilitacdo" para
a seguranca da Administracdo, tal como previsto no art. 37, XXI da Constituicao
Federal:

Art. 37. A Administragdo Publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

XXI — ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras,
servicos, compras e alienagbes serdo contratados mediante
processo de licitacdo publica que assegure igualdade de condig¢bes a
todos os concorrentes, com cldusulas que estabelecam obrigagées de



pagamento, mantidas as condicbes efetivas da proposta, nos termos
da lei, o qual somente permitird as exigéncias de qualifica¢do técnica
e econbémica indispensdveis a garantia do cumprimento das
obrigagdes.

A Carta Magna, ao limitar o minimo de qualificacdo econémica necessaria para
gue o licitante concorra na licitacdo, vetou expressamente a exigéncia superior ao
estritamente indispensavel para a garantia do cumprimento da obrigacdo para a qual
se pretende contratar.

Diante desse dispositivo legal, fica evidente a ilegalidade da exigéncia contida
no item acima transcrito, por meio do qual se estabelece a necessidade de
comprovacado de capital social ou patrimoénio liguido minimo.

Depreende-se, com isso, aplicando a norma ao caso concreto, que na fixacdo de
exigéncia de qualificacdo economico-financeira ao licitante o Edital de Licitacdo ndo
pode simplesmente ignorar os ditames constitucionais e infraconstitucionais previstos,
negando-lhes vigéncia, pois, caso o fizesse, toda a construcdo juridica positivada
protetora do erdrio e do interesse publico restaria na total ineficacia.

Destarte, a Impugnante esta convicta de que a peca editalicia caminha em
sentido contrario ao interesse publico, posto que as clausulas limitam o universo de
competidores e, assim, restringem o carater competitivo em violacdo clara ao disposto
no art. 39, § 19, |, da Lei de Regéncia.

Sobre as previsOes editalicias supracitadas, entende a ora impugnante que
devem ser revistas. Isso porque ofendem frontalmente principios e diretrizes legais
trazidas pela Lei de Licitagdes e Contratos administrativos.

Tal disciplina da Lei n2. 8.666/93 refere que toda licitacdo devera resguardar o
interesse publico, utilizando-se, para tanto, a garantia da participagao total, ampla e
irrestrita das pessoas que se fizerem interessadas.

Isso quer dizer ressalvado interesse na preservacdo do erdrio publico, a
licitacao deve ser conduzida de modo a ampliar a participacdo do particular,
oportunizando de forma igualitaria que aqueles detentores de capacitacdo
elementar a execucido do objeto licitado, possam concorrer para a satisfacdo daquele
interesse publico.

Necessario frisar que o Art. 32, § 1°, | da lei 8.666/93, estipula que, a fim de
garantir o principio da isonomia e da selecdo da proposta mais vantajosa para a
Administracdo, é vedado aos Agentes Publicos admitir, prever, incluir ou tolerar, nos
atos de convocacdo, clausulas ou condicoes gue comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carater competitivo:

Art. 32. A licita¢do destina-se a garantir a observdncia do principio
constitucional da isonomia, a selegcdo da proposta mais vantajosa
para a administrago e a promog¢do do desenvolvimento nacional



sustentdvel e serd processada e julgada em estrita conformidade com
os principios bdsicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vincula¢cGo ao instrumento convocatdrio, do
julgamento objetivo e dos que lhes sGo correlatos.

§ 1° F vedado aos agentes publicos:

I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacdo,
cldusulas ou condicoes que comprometam, restrinjam ou frustrem o
seu cardter competitivo, inclusive nos casos de sociedades
cooperativas, e estabelecam preferéncias ou distingées em razdo da
naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra
circunsténcia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato, ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo e no art.
30 da Leino 8.248, de 23 de outubro de 1991;

(...)

(grifo nosso)
Do sobredito, vale transcrever o que reza o paragrafo mencionado:

& 52 A comprovacgdo de boa situagdo financeira da empresa serd feita
de forma objetiva, através do cdlculo de indices contdbeis previstos
no edital e devidamente justificados no processo administrativo da
licitagdio que tenha dado inicio ao certame licitatdrio, vedada a
exigéncia de indices e valores ndo usualmente adotados para correta
avaliagdo de situag¢do financeira suficiente ao cumprimento das
obrigagles decorrentes da licitagéo. (Reda¢do dada pela Lei n© 8.883,
de 1994)

A esse respeito, Margal Justen Filho assevera que:

Em face da Constituicdo, o minimo necessdrio a presun¢do de
idoneidade é o mdximo juridicamente admissivel para exigir-se no ato
convocatdrio. (...) respeitadas as exigéncias necessdrias para
assegurar a selecdo da proposta mais vantajosa, serdo invdlidas
todas as cldusulas que, ainda indiretamente, prejudiquem o cardter
‘competitivo’ da licitagdo.

O Prof. Adilson Abreu Dallari, sobre o mesmo tema, assim se manifesta:

A solugdo deve ser buscada a partir do proprio texto da Constituicdo
Federal, cujo art. 37, XXI, determina que somente serdo permitidas
exigéncias de qualificacdo técnica e econdémica indispensdveis a
garantia do cumprimento das obrigagdes. Fica perfeitamente claro
que a participagdo de licitantes deve ser a mais ampla possivel. A
Constituicdo ndo fixa requisitos ou critérios a serem obrigatoriamente
consignados no edital; ela apenas indica que ndo pode haver



requisitos que ndo sejam pertinentes, necessdrios e indispensdveis a
garantia do cumprimento do futuro contrato.

Corroborando esse raciocinio, traz-se a baila decisdo da lavra do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul proferida nos autos da AGP 11.363, onde a matéria foi

assim tratada:

Néo podem prevalecer as cldusulas em edital de processo licitatorio
que visem a limitar o numero de concorrentes, por forca de exigéncias
ndo autorizadas no ordenamento especifico, cuja inspiragdo é de
permitir ampla oportunidade a todos que estejam capacitados a
execugdo do trabalho.

A adocdo das condi¢Oes previstas no item 35 do Edital revela-se excessiva a
vista do objeto licitado, ainda mais diante de uma analise isolada e sem alternativas
para os interessados, e acarreta a invalidade do ato convocatdrio da licitacdo, como no
presente caso, visto ser desnecessaria e impropria para apurar se as licitantes tém ou
ndo condicOes de executar o objeto licitado de modo satisfatorio.

E oportuno registrar que a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, em
mais de uma oportunidade, consignou o seguinte entendimento sobre o tema:

RECURSO  ESPECIAL.  ADMINISTRATIVO.  LICITACAO. EDITAL.
ALEGATIVA DE VIOLAGCAO AOS ARTIGOS 27, Ill E 31, |, DA LEI 8666/93.
NAO COMETIMENTO. REQUISITO DE COMPROVACAO DE
QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA CUMPRIDA DE ACORDO
COM A EXIGENCIA DO EDITAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A comprovag¢do de qualificagdo econdémico-financeira das
empresas licitantes pode ser aferida mediante a apresentacdo de
outros documentos. A Lei de Licitagées ndo obriga a Administragdo a
exigir, especificamente, para o cumprimento do referido requisito,
que seja apresentado o balangco patrimonial e demonstra¢oes
contdbeis, relativo ao ultimo exercicio social previsto na lei de
licitagdes (art. 31, inc. 1), para fins de habilitag¢do.

2. "In casu", a capacidade econémico-financeira foi comprovada por
meio da apresentagdo da Certiddo de Registro Cadastral e certidoes
de faléncia e concordata pela empresa vencedora do Certame em
conformidade com o exigido pelo Edital.

3. Sem amparo juridico a pretensdo da recorrente de ser obrigatéria
a apresentagdo do balango patrimonial e demonstracées contdbeis
do ultimo exercicio social, por expressa previsdo legal. Na verdade,
ndo existe obrigag¢do legal a exigir que os concorrentes esgotem
todos os incisos do artigo 31, da Lei 8666/93.

4. A impetrante, outrossim, ndo impugnou as exigéncias do edital e
acatou, sem qualquer protesto, a habilitagdo de todas as
concorrentes.

5. Impossivel, pelo efeito da preclusdo, insurgir-se apos o julgamento
das propostas, contra as regras da licitagdo.

6. Recurso improvido.



ADMINISTRATIVO. LICITACAO. HABITACAO. VINCULACAO AO
EDITAL.

MANDADO DE SEGURANCA.

1. A interpretagdo das regras do edital de procedimento licitatdrio
ndo deve ser restritiva. Desde que ndo possibilitem qualquer
prejuizo a administragdo e aos interessados no certame, é de todo
conveniente que comparega a disputa o maior numero possivel de
interessados, para que a proposta mais vantajosa seja encontrada
em um universo mais amplo.

2. O ordenamento juridico regulador da licitagdo ndo prestigia
decisGo assumida pela ComissGo de Licitagdo que inabilita
concorrente com base em circunstdncia impertinente ou irrelevante
para o especifico objeto do contrato, fazendo exigéncia sem contetdo
de repercussdo para a configura¢Go de habilitagdo juridica, da
qualificagdo técnica, da capacidade econdémico-financeira e da
regularidade fiscal.

3. Se o edital exige que a prova da habilitagéo juridica da empresa
deve ser feita, apenas, com a apresentacdo do "ato constitutivo e
suas alteragbes, devidamente registrada ou arquivadas na reparti¢do
competente, constando dentre seus objetivos a exclusdo de servicos
de Radiofusdo...", excessiva e sem fundamento legal a inabilitagdo de
concorrente sob a simples afirmagdo de que cldusulas do contrato
social ndo se harmonizam com o valor total do capital social e com o
correspondente balango de abertura, por tal entendimento ser vago e
impreciso.

4. Configura-se excesso de exigéncia, especialmente por a tanto ndo
pedir o edital, inabilitar concorrente porque os administradores da
licitante ndo assinaram em conjunto com a dos contadores o balan¢o
da empresa.

5. Seguranga concedida.

Assim, a discricionariedade da Administracao fica limitada a razoabilidade e ao
atendimento do interesse maior da Administracao Publica, qual seja, o de contratar o
menor prec¢o, dentro de padrées e condi¢des que satisfacam critérios amparados pela

Lei.

Neste mesmo sentido o posicionamento da jurisprudéncia, nos termos do

julgado que segue:

Mandado de Seguranca — Licitagdo — Limites da discricionariedade. A
Administragdo dispbe de discricionariedade como instrumento de
satisfacdo adequada a um certo interesse, mas deve utiliza-la dentro
de certos pardmetros, fora dos quais se transformardo em
ilegitimidade (BANDEIRA DE MELLO. Licita¢do). (Apelagcdo Mandado
de Sequranca 101.692 — PE (3498344), DJ de 28/6/84).

Nota-se que o TCU ja decidiu, em processo semelhante, entendendo a
desnecessidade de exigéncias mais complexas, quando preenchidos outros requisitos
previstos pelo edital, no caso, indices de satude financeira.



Cita-se, para tanto, o julgado em referéncia:

Sdo a Liquidez Geral (LG) e a Liquidez Corrente (LC) os indices
utilizados pelo subitem 6.3 do edital (fl.22) para comprovagdo da boa
situagdo financeira da proponente.

Quanto maiores esses indices, melhor. Um indice de LG menor do que
1 demonstra que a empresa ndo tem recursos suficientes para pagar
as suas dividas, devendo gerd-los.

Jd um indice de LC menor do que 1 demonstra que a empresa ndo
possui folga financeira a curto prazo. Se os dois indices forem maiores
que 1, a empresa estard financeiramente saudadvel [...].

Nesse sentido, qualquer empresa de pequeno ou grande porte
poderia participar da concorréncia, independentemente de capital
ou de patriménio liquido minimo, desde que tivesse os seus indices
contdbeis nos valores normalmente adotados para comprovar sua
boa situagéo financeira. (Acérdéo n® 247/2003, Plendrio, Rel. Min.
Marcos Vilaga)

Portanto, no que tange a exigéncia de capital social ou patrimonio liquido
minimo, impende destacar que, tendo em vista a falta de delimitacdo no Regulamento
de LicitacBes e Contratos acerca do percentual da referida exigéncia, cabera ao préprio
edital a estipulacdo desse percentual, levando-se em conta o vulto da licitacdo e os
principios da razoabilidade e competitividade.

111.2 - DA QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA
José Cretella Junior define a qualificagdo econdmico-financeira como:

a capacidade ou possibilidade de a empresa suportar os encargos
econémicos do contrato, qualificacdo que deverd ser demonstrada
pelo licitante na fase de habilita¢do, para que seja admitido como
participante no certame, o que comprovard pela exibigdo do ultimo
balango contdbil da empresa, no qual se caracterize, de modo pleno,
sua situagcGo de solvéncia, diante dos créditos existentes e dos
compromissos assumidos, bem como do faturamento.

E, quanto as formas de comprovacao da idoneidade financeira, o mencionado
autor enumera as seguintes:

a) o faturamento do ultimo exercicio;

b) o balan¢o contabil do ultimo exercicio;

¢) a demonstra¢do da coluna de perdas e danos;

d) atestados de instituicGes financeiras com as quais a empresa
opera;

e) a relacdo de créditos e débitos presentes; e

f) as certidbes negativas de concordatas ou faléncias, ou de execugdo
patrimonial, fornecidas pelo distribuidor forense.



Ou seja, a idoneidade financeira da empresa licitante podera ser atestada,
também, pela apresentacdo dos referidos documentos, sendo, portanto, ilegal a
adocdo dos referidos indices, com valoracdo determinada, para a comprovacdo de
disponibilidade de recursos para a satisfatéria execucdo do objeto contratado.

Alids, é dbvio que tal exigéncia ndo pode ser mantida, tendo em vista que fixou
quocientes em patamares que ndo encontram justificativas, descumprindo, com isto,
a disposi¢do expressa no art. 31, §59, da Lei 8.666/03.

Desta forma, o fato do Instrumento Convocatdrio conter a exigéncia de
apresentacdo da exigéncia de apresentacdo de capital social subscrito e realizado igual
ou superior a 10% do valor estimado, se constitui em condicio que compromete e
restringe o carater competitivo do certame vindo a sugerir a restricio do acesso a
licitacdo a licitantes pré-determinados, o que a Impugnante quer acreditar que tenha
acontecido por desconhecimento técnico no momento de definicao do Edital

E fato incontroverso que a lei 8.666/93 veio ao ordenamento juridico para
garantir a aplicacdo do artigo 37, XXI da Constituicio Federal, que estabelece a
obrigatoriedade de procedimento licitatdrio para a aquisicdo de bens ou servicos para
todos os érgaos da Administracdo Publica Direta ou Indireta.

Mencionado dispositivo objetiva garantir a aplicacdo dos principios esculpidos
no caput do mencionado artigo 37 do instrumento constitucional, especialmente no
gue diz respeito a moralidade e impessoalidade dos atos da Administracdo Publica.
De tal fato, denota-se a conclusdo de que a lei 8.666/93 tem como uma de suas
searas fundamentais a preservacao da igualdade entre os licitantes que objetivam
relacionar-se a Administracdo Publica, garantindo para esta a realizacio dos
melhores negdcios ao Interesse Publico.

Isto fica mais visivel com a leitura do artigo terceiro da mencionada lei, ao
estabelecer:

Art. 32. A licitaglo destina-se a garantir a observdncia do principio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa
para a Administragdo e serd processada e julgada em estrita
conformidade com os principios bdsicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade  administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatdario, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

Tal dispositivo objetiva garantir igualdade de condi¢des entre os licitantes e,
especialmente, garantir que as exigéncias do edital ndao restrinjam o numero de
participantes de uma licitagao.

Na verdade, sendo maior o nimero de licitantes, na maioria das vezes, é maior
a chance de a Administracdo Publica fazer o negdcio mais vantajoso para si.



E importante notar que, embora o objeto e as condi¢des para cumprimento do
contrato sejam postados com minucias no edital, tais condigbes relacionadas ao
contrato ndo podem ter especificidades que sejam impertinentes ou irrelevantes para
a regular execucdo do contrato, tal como a EXIGENCIA DE APRESENTACAO DE CAPITAL
SOCIAL SUBSCRITO E REALIZADO IGUAL OU SUPERIOR A 10% DO VALOR ESTIMADO,
guando, no caso, existem outras possibilidades que atendem plenamente aos
interesses da Administracdo licitante e encontram-se adequadas as normas legais e
técnicas aplicaveis aos produtos e servigos.

A Administracdo Publica, ao elaborar o edital, deve ponderar a
proporcionalidade e motivacdao de seus atos. Para que o edital seja vélido, é preciso
gue o objeto da licitacdo, além de alcancavel, seja descrito de forma tal que possa ser
atendido por ampla margem de licitantes com competéncia e eficiéncia, sem, todavia,
onerar excessiva e desnecessariamente o licitante.

A garantia da ampla margem de concorréncia, da igualdade entre os
concorrentes e da possibilidade de execucdo do objeto sem desequilibrio financeiro ao
contratante vencedor da licitacdo, sdo condi¢cBes essenciais para um edital movido
pela lisura e legalidade.

IV - DAS RAZOES QUE JUSTIFICAM A RETIFICACAO DO EDITAL

A impugnante possui interesse em participar do Certame, todavia, entende que
as exigéncias contidas no edital, conforme exposto, viola o principio da ampla
competitividade e do interesse publico, uma vez que restringe de sobremaneira o
numero de participantes na licitacdo e macula a aplicagdo da legislacdao pertinente.

A Lei 8666/93 diz em seu artigo 44:

Art. 44. No julgamento das propostas, a ComissGo levard em
consideragdo os critérios objetivos definidos no edital ou convite, os
quais ndo devem contrariar as normas e principios estabelecidos por
esta Lei.

§ 12 F vedada a utilizacdo de qualquer elemento, critério ou fator
sigiloso, secreto, subjetivo ou reservado que possa ainda que
indiretamente elidir o principio da igualdade entre os licitantes.

§ 22 Ndo se considerard qualquer oferta de vantagem ndo prevista no
edital ou no convite, inclusive financiamentos subsidiados ou a fundo
perdido, nem preco ou vantagem baseada nas ofertas dos demais
licitantes.

§ 32 Ndo se admitird proposta que apresente precos global ou
unitdrios simbdlicos irrisérios ou de valor zero, incompativeis com os
precos dos insumos e saldrios de mercado, acrescidos dos respectivos
encargos, ainda que o ato convocatdrio da licitagdo ndo tenha
estabelecido limites minimos, exceto quando se referirem a materiais



e instalagcdes de propriedade do proprio licitante, para os quais ele
renuncie a parcela ou a totalidade da remuneragdo. (Reda¢do dada
pela Lei n? 8.883, de 1994)

Ora, a exigéncia de apresentacdo de capital social subscrito e realizado igual ou
superior a 10% do valor estimado nos termos propostos no instrumento convocatério
no presente caso foge as instrucdes do artigo 44, ja que fere o principio da igualdade,
ja que parece direcionar o certame, tendo o condao de restringir a competigao.

Na forma em que se encontra, apresenta um prejuizo extremo ao carater
competitivo da licitagdo e, principalmente a supremacia do interesse publico, bem
como um descompasso a melhor doutrina aplicada a espécie.

Assim, inegavel que a manutencdo do edital em comento sem a alteracao da
do item 5.5.3 ensejard uma violacdo evidente ao principio da igualdade e legalidade,
uma vez que restringira demasiadamente o numero de licitantes que participariam
do certame, o que, obviamente prejudicaria os interesses da Administracdo e ofende
de sobremaneira a legislacdo aplicavel.

N3o se pode olvidar que nosso sistema licitatério tem por escopo escolher a
proposta mais vantajosa para a Administracdo Publica, bem como propiciar a todos os
particulares, condi¢cdes de contratar com a Administracdo, de maneira isonGmica.

Com efeito, importante trazer a baila a magnifica licdo do eminente professor
Celso Antonio Bandeira da Mello sobre o principio da igualdade nas licitacoes, In
verbis:

O principio da igualdade implica o dever ndo apenas de tratar
isonomicamente todos os que afluirem ao certame, mas também o
de ensejar oportunidade de disputd-lo a quaisquer interessados
que, desejando dele participar, podem oferecer as indispensdveis
condicdes de garantia. E o que prevé o jd referido Art. 37, XXI, do
Texto Constitucional. Alids, o § 1° do art. 3° da Lei 8.666 proibe que o
ato convocatorio do certame admita, preveja, inclua ou tolere
cldusulas ou condigcbes capazes de frustrar ou restringir o cardter
competitivo do procedimento licitatdrio {...).

Resta evidente, portanto, que a manutengdo do edital ora discutido, traria
prejuizo a Administracdo Municipal, vez que esta representa flagrante restricdao a
ampla participa¢cdao no presente processo, o que impediria a necessaria redugdo de
precos em favor do erdrio

Diante do exposto, restou demonstrada a imperiosa necessidade de se
reformular o certame licitatorio em andlise, haja vista portar manifesta ilegalidade.



V — DOS REQUERIMENTOS
Ante o exposto, requer a Vossa Senhoria:

1) Seja recebido e autuado a presente impugnacdo de edital, sendo ele totalmente
procedente em detrimento ao alegado, concedendo-lhe efeito suspensivo ao citado
edital de PREGAO PRESENCIAL N2 026/2023 ate o julgamento desta presente
impugnagao.

2) A retificacdo do edital licitatério para previsdo de prazo de 3 (trés) dias Uteis para
julgamento das impugnacdes dirigidas em face ao edital publicado, a fim de adequa-lo
aos parametros estabelecidos pelo Tribunal de Contas da Unido, Lei de LicitagGes e
Constituicdo Federal.

3) O deferimento do adiamento da sessao de licitacdo para a proxima data disponivel
apos o prazo condizente a ser concedido para as adequacgdes a serem realizadas pelo
impugnante, sob pena de tomadas das medidas cabiveis para discussdo das questdes
aqui trazidas, nos termos do artigo 21, §42 da Lei 8.666/93.

Termos em que
Pede deferimento.

Porto Alegre, 17 de julho de 2023.
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